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JEGYZOKONYV

Késziilt: a képviselStestiilet 1992, december 17-én 15.00 Srakor
kezdodott iilésérdl.

Jdelen vannak: Klgyos Jézsef polgdrmester, Katona leorne,
Dr.Joé Zoltan,Téth Lasos, Dr.Kovdcs Zoltan, Kabai
Tibor, Dr.Zemo Anna, Déré Lészldé, Dr.Sziics Ldszld,
Stach Ferenc, Védradi Ferenc, B.Nagy Gyula, Cs. Nagy
Zoltén, Tamassy Ferenc, Dr.Papp Jend, Badics Andrés,
Kulics Sédndorné teleplilési képviseldk,

Dr.Vincze Ferenc Je%yzo, Tibai Irma a Hagduszoboszlé
c.lap mb. szerkesztoge, Lérincz Liszlé fokonyvelo,
Boruzs Mihdly fémérnidk, Varga Imre okt. miiv. ¢ sopori-
vezetd, Nagyne Kézi Lva népjéléti csoportvezeto,
Dr.Erdei Peterné Jegyzokonyvvezeto, Szabdé Sdndorné

a 109. sz. Ipari Szakmunkaskepzo Intézet Haaduszob032101
Tagozata vezetéje, Horlcsanyl Laszld a Mezogazdasagl
Szakmunkdsképzd Intézet igazgatdja, Szilics Istvéan 1gaz—
gatohelyettes, Szildgyi Lajos tandr és érdeklddd dllam—
polgdrok.

B.Nagy Gyula, Katona Tiborné és Dr.Joé Zoltdn az elsd napirend
tdrgyaldsa kozben érkezett meg az iilésre.

Katona Tiborné az elsd napirend utdn eltdvozott az iilésrdl és

a negyedik napirend tdrgyaldsa kizben érkezett vissza. Kabai
Tibor a negyedik napirend targyaldsa kozben eltdvozott a testiileti
{ilésrdl.

Jegyzbkonyvhitelesitdk: Kulics Séndorné és Téth Lajos.

Kigyog Jézgef: a meghlvoban szerepldé napirendek targyalasat
Javasolfa azzal a kiegészitéssel, hogy esetleg a sorrendiségen

védltoztatni fognak. Kilencedik napirendként egyebekben fellebbe-
zések megvitatdsdt javasolta.

Dr,Szlics Laszld: egyebekben 2 percet kért.

Kulics Sdndorné: szintén 2 percet kért.

A képviseldk a napirendi javaslatot egyhangulag elfogadtdk.

NAPIRFEND ;

l./ Eléterjesztés a 109, sz. Ipari Szakmunkdsképz8 Intézet
klhelyezett tagozata dtvételével kapecsolatos ligyek
rendezésére.

El6adé: oktatdsi, miivel8dési csoportvezetd

2./ Kulturdlis intézményvezetdk megbizdsa.
El6addé: oktatdsi, miivelédési csoportvezetd
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3./ Szocidlis tdrgyu Onkormdnyzati rendeletek médositdsa.
El8adé: egészségligyi és népjéléti bizottsdg elndke,
népjoéléti csoportvezetd

4./ ElGterjesztés a mozicsarnoki pdlydzatra vonatkozdan.
ElSadé: fémérnok

5./ Az 1993. évi koltségvetés médositdsa.
ElSadé: fdékdnyveld

6./ Javaslat a polgdrmesteri hivatal ligyrendjének mdédositdsdra.
Eldadd: jegyzd

T./ Javaslat a képviselltestiilet 1993. évi munkatervére.
El6adé: jegyzd

8./ Tdjékoztatd a szocidlis lakdsok épitésérdl.

Bl8add: fOmérndk,
épitéshatdsdgi csoportvezetd

9./ Egyebek.

Els8 napirend:

Varga Imre: Az el8terjesztés kiegészitéseként elmondta,

hogy a két intézmény dtszervezésekor meg kell kérdezni

az érintett tantestiileteket €és a sziildk képviseldit. Ez tortént
meg 1992. december 15-én, illetve a két intézetnél kordbban.

A neveldtestiiletek dlldspontja az dtszervezéssel kapcsolatban:

a Mezlgazdasdgi Szakmunkdsképzl Intézet nevelltestiilete két
tartézkoddssal ugy dontétt, hogy a 109. sz. Szakmunkdsképzd
Intézet kihelyezett tagozata olvadjon be a Mez8gazdasdgi Szakmun-
kdsképzS Intézetbe. A tantestiilet tagjai azt a megolddst ldtjdk
jénak, hogy a 109. sz. Szakmunkdsképzl Intézet- csatlakozzon be
az intézetikhoz és ugy miikédjon tovabb. A 109. sz. Ipari Szak-
munkdsképzd Intézet kihelyezett tagozatdnak pedagdgusai kifej-
tették véleményiiket: az dtszervezést csak ugy tudjadk elképzelni,
hogy két ondllé egységként, Osszecsatlakozva, uj intézményt
hozzon létre a képviselltestiilet. Kzt 1992. december lé-i
leveliikben is megerdsitették, melyet felolvasotte.

A sziilék képvisellinek véleményét is ismertette: az Osszevo-
ndssal kapcsolatos tervezett dolgokban dlldst nem tudnak foglal=—
ni, egy kérésiik van, ne sziilessen uj tantdrgy felosztds.

Az egyik megoldds az, hogy a két intézményt Osszevonw egy

u] intézmény létrehozdsdt hatdrozza el a tantestiilet.

A mdsik az, hogy a Mezlgazdasdgi Szakmunkdsképzd Intézethez

az ipari szakmunkdsképzd intézet kihelyezett tagozata becsat-
lakozik és ugy miikddik tovédbb.
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Az elsd vdltozat esetében a Mezdgazdasdgi Szakmunkdsképzd
Intézet igazgatdja, Horicgdnyi Laszlé ot évre van megbizva,
melybél masfel év még hdtra van. Ha uj intézet jon létre,

az uj intézmény élére vezetdt kell megbizni, igy Horicsdnyi
Lédszlé megbizdsdt indoklédssal meg kell szilintetni és gondos~
kodni kell az uj intézetvezetd személyérdl. A mdsodik megoldds
az, hogy az 6t éves ciklus hdtralévé id6szakdra Horicsdnyi
Ldszldé marad az igazgatdé, €és az ipari szakmunkdsképzl tagozat-
ként miikddne tovdbb, csak hajduszoboszldi irdnyitdssal.

A 109, sz. Ipari Szakmunkdsképzd Intézet nevellinek levelét
ismertette, amelyben kérik, ha uj intézmény jon létre,

Szabd Sdndorné igazgatdhelyettest bizza meg a vezetdi felada-
tokkal a képviseldtestiilet. Mai datummal kapott egy levelet

a Mezlgazdasdgi Szakmunkdsképzl Intézetbll, amelyet az aldirdk
az ipari szakmunkdsképzd intézet hozzdcsatoldsdt, tartjak
indokoltnek. Amennyiben a testiilet uj intézményidont, Szildgyi
Lajos megbizdsdt kérik tdmogatjdk. A levelet 1l2-en irték ala.
Az eldterjesztést az oktatdsi, mivelddési és sport bizottsdg
megtdrgyalta, és uj intézmény létrehozdsdt javasolta, egyhangu-
lage.

Kabai Tibor: ismertette a bizottsdg javaslatat: a bizottsag

az osszevonast és az uj intézmény létrehozdsdt javasolta,
egyhangulag. A megbizott igaszgatd személyére négy jelolt volt,
Horicsanyi Ldszld mellett nem volt igenld szavazat, ellene
7-en szavaztak, tartédzkodtak 2-en. Szilics Istvan mellett 5 igen
szavazat volt, 3-an ellene, 1 tartdzkodds volt. Szabd Séndorné
mellett 3 igen, ellene 4, 2-en tartézkodtak. Szildgyi Lajos
mellett 1 igen szavazat volt, 4 ellene és 4 tartdzkodds.

A bizottsdg javaslata az, hogy a megbizott igazgatd 1 évig
Sziics Istvan legyen.

Kérdéseket Horicsdnyi Ldészldé és Szabd Sdndorné tett fel,
melyekre Dr.Vincze Ferenc védlaszolt.

Cs.Nagy Zoltdn: ez a téma régen huzddé, s ugy kellene
megoldani, nogy a feltételekkel és a koriilmenyeknek megfe-

lelden, minden teriilet eldrelépjen az ipari szakmunkdsképzés te:

rén. Vdrosi érdek régdéta és nem sikeriilt megoldani. Véleménye
szerint is ugy lenne igazdn jé, ha az ipari szakmunkdsképzd
intézetbdl 6ndlldé intézményt hozndnak létre, de e pillanatban
ezek a feltételek nincsenek meg. A szakképzési és az oktatdsi
torvényt jé lenne ismerni. A két iskoldt egyenranguen kell
kezelni. Nem rendelhetik egyiket sem a mdsik ald. Mindkét
szakmunkdsképzésnek nagy jelentSsége van. Az dtszervezeést,
mint profilbdvitést e pillanatban tdmogatta, de késObbiek
folyamdn el tudja képzelni, hogy mindkét intézmény ©ndlldva
vdlik. Nem gsok olyan intézmény van az orszdgban, amely a
mezlgazdasdgi és ipari szakmunkdsképzést Gsszevonta.

Az 1ilés elején kiosztott hatdrozati javaslatot jobbnak
tartotta, mint a kordbbit. Abban kell dlldast foglalni, hogy
az atszervezéssel értenek egyet, vagy a mezbgazdasdgi szak-
munkésképzbbe tagozatként torténd becsatlakozdssal.
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A koltségvetés miatt ezt most kell megtenni, a tanév |
lezdrdsdval lehetett volna egy jobb alternativat késziteni.
A személyi kérdések részérdl akkor kerilhek napirendre, mikor
eld6l, hogy melyik vdltozatrdl sziiletik dontés. A két Onkor- ‘
ményzat kozotti megdllapodds aldirdsdrdl nincs ismerete.
Ha ald van irva, a jogi feltételek rendelkezésre dllnak,
ha nincs aldirva, abban az esetben a dontést nem tudjdk most ‘
meghozni.

|

Dr.Vincze Ferenc: ahhoz, hogy ald tudjék irni, most donteni kell
Javagolta, hogy a megdllapodds tervezet 3./ pontjdnak mdsodik
mondatdt hagyjdk el, mert azt Debrecen nem fogja elfogadni.

Kigyés Jozsef: javasolta, hogy dontsenek a megolddsok koziil,
maﬁ% abban, hogy kivdnja-~e a testiilet a jeldlteket meghallgatni,
majd azt kovetden donteni kell a vezetli megbizdsrdl.

Védradi PFerenc: észrevétele volt a megdllapodds 2. pontjdval

kapcsolatban: azt vallalta mér a varos, az nem lehet gond.

Az intézet kiilon marad vagy sem, az a megéllapodésnak nem

témdja. A tegnapi bizottsdgi lilésen egységesen amellett szavaz- |

tak, hogy egységes intézet legyen. Javasolta a névbdl kihagyni

a "mezlgazdasdgi és ipari' elnevezést. Javasolta, hogy errdl

szavazzanak. Felesleges egy hosszu nevet adni és kizarjdk annak

lehet6ségét, hogy uj profillal tudjdk bdviteni az intézményt.

Amellett szdélt, hogy egy intézmény legyen, egy vezetéssel,
I

egy elszdmoldssal. Az ipari szakmunkdsképzS intézetnél a térgyi '
feltételek sincsenek meg. A mezlgazdasdgl intézetnél sok szabad
terem van, ami nincs kihaszndlva.

Kabai Tibor: a bizottsdg dtszervezéssel uj intézmény létre- 1
hozasat javasolta, s ebben egyhangulag dontott.

Horicsdnyi Ldszld: az iskoldk elnevezésének rendjérdl rendel- |
%ez€s van, s ne nozzon a képviselStestiilet olyan déntést, amit
esetleg utdlag meg kell vdltoztatni.

Varga Imre: az adtszervezéssel nagyon sok konfliktus kerilhet
napirendre, személyek, jogok sériilhetnek. igy dtmeneti idSszak-
r8l van sz4, kb. mdsfél évrdl. Az dtszervezés taldn akkor menne
a leggordiilékenyebben, ha a tagozat megmaradna, s az uj intez-
ményvezetd személyét8l fliggben a képviselltestiilet javasolhatnd
a két tagozatvezetd személyét, és a mb. intézetvezetl személye
véd8hdlé lenne a konfliktus elhdritdsdra, a strukturdlis,
szervezeti vdltozdsok levezetésére, a munka megkonnyitésére,
koordindcidra.

Kigyés Jézsef: javasolta a képr isellknek, szavazzanak abban
a kérdesben, hogy uj intézmény létrehozdsa dtszervezéssel
torténjen. Ez a hatdrozati javaslat 1. pontja.
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A képviselSk a hatdrozati javaslat 1. pontjét egyhangulag
elfogadtdk. Téth Lajos a szavazdsndl nem volt jelen.

Varga Imre: az alapitd okirat 2. oldaldn a "maradvényérde-
keltség' kihagydsdt kérte.

Kigyés Jézsef: a hatdrozati javaslat 2. pontjdnak elfogaddsdrdl
ker%e a keépviseldk szavazdsidt.

A hatdrozati javaslat 2. pontjdt a képviselbk egyhangulag
elfogadtdk.

Kigyés Jézsef: a 3. pontrdl kérte, hogy szavazzanak.

A képviseld8k a hatdrozati javaslat 3. pontjdt egyhangulag
elfogadtik.

Kigyés Jézsef: kérte a képviseldket, dontsenek arrdl,
meg%ivanjaﬁ—e hallgatni a jeldlteket, majd utdna a jeldltek
nyilatkozzanak arrdl, hogy a meghallgatds zdrt vagy nyilt
iilésen torténjen.

A képviseldk 14 igen szavazattal, kettd ellenében a jeldltek
meghallgatdsa mellett dontottek.

Kigyds Jézsef: a jelolteket egyenként megkérdezte arrél, hogy a
megha Llgatas zart vagy nyilt iUlésen torténjen.

Horicsdnyi Ldszld: nem kivdnta a zdrt iilést.

Sziics Istvan: zdrt iilésen kérte a meghallgatdste.

Szabé Sdndorné: zdrt iilésen kérte a meghallgatast.

Szildegyi Lajos: nem kérte a zdrt iilésen torténd meghallgatdst.

Dr.Vincze Ferenc: tehdt Horicsdnyi Ldszlét és SzilagyiLajost
nyilt ulésen hellgatja meg a testiilet, majd a mésik két jeldlt
meghallgatdsa zdrt lilésen torténik.

Kigyés Jézsef: Horicsdnyi Ldszlét ismeri a képviselSiestiilet,
Eer%e Horicsanyi Ldszlét, ha van el8zetes mondanivaldja, tegye
meg.

Horicsdnyi Ldszld: nem késziillt program-beszéddel, 28,5 éve
az 1skola 1gazgetoja. Aki érdekld8dott ennek az intézetnek a
munkéja feldl, annsk volt lehet8sége megismerni a munkdt.
Birmit kérdezhetnek t8le, mindenre vdlaszol.

Kulics Sdndorné és Dr.Jod Zoltdn tett fel kérdést, melyre
Horicsédnyi Ldszlé vdlaszolt.

Horicsdnyi Lészld utdn Szildgyi Lajost hallgatta meg a
testilet.
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Szildgyi lLajos: elmondta, hogy tdvlati elképzelése volt

a pa%yaza¥1 rendszerben vald részvétel. Most kérte a
lehet8séget, hogy a kezdeti dtszervezésbe bele folyhasson.
Megbizdsa esetén a tantestilet nagy része segiteni akarja.
A Mez8gazdasédgi Szakmunkdsképzd Intézetnél 14 éve van,

mint miiszaki tanar

Sziics Istvdn és Szabdé Sdndorné meghallgatdsa zdrt iilésen
tortént, melyrdl kiilon jegyzlkonyv készlilt.

Kigyés Jézsef: meghallgatta a testiilet a négy jeldltet,
a kérdesekre kielégitd vdlaszt kapott, kérte nyilvdnitsanak
véleményt a szavazas eldtt.

Varga Imre: nagy feladat lesz az dtszervezés sordn, miikodési,
szervezesi, gazdasdgi és személyl problémdkat kell rendezni.

Az els8 id8szakban az intézmény vezetdjének sok gondja lesz.
Javasolta, hogy maradjon meg a két tagozat, annak a vezetdjével,
a tagozat vezetdSje igazgatchelyettesi stdtuszban legyen, az
intézet vezetSje pedig megbizds alapjdn ldssa el feladatdt.

Kabai Tibor: ujbdl ismertette a bizottsdg javaslatat:
Szucs L1stvan 5 igen, Szabdé Sdndorné 3 igen, Szildgyi Lajos
1 igen szavazatot kapott, Horicsdnyi Ldszldénak nem volt
igen szavazata. A bizottsdgi lilésen 9-en voltak jelen, s a
bizottsdg Szlics Istvdnmt javasolta az intézmény vezetljének.

Cs.Nagy Zoltdn: ugy érezte, szakmai kérdésben kell

donteni. Mindkét intézmény mérnok-tandri szakembert igényel.
Ezt véleménye szerint a kés8bben kiirandd pdlydzatban a képvi-
sel8testiiletnek meg kell fogalmazni. Kiilénds figyelemmel arra,
hogy a mezdgazdasdgi teriilet gazdasdggal is péarosul.

A kozismereti tdrgy helyettes igazgatojdt nagyra becsiili, de
szakmai kérdésekben nem sok szerepe volt az elmult id8szakban.
Ugy érezte, hogy a szakmdt kell tekintenie mindenkinek.

Kérte a hatdrozati javaslat 4. pontja els8 bekezdésének
megszavazdsdt, s majd utdna az intézvetvezetd megbizdsdrdl.

Kigyés Jézsef: a hatdrozati javaslat 4. pontjdnak a./ része

a felmenteés, b./ része az uj igazgatdi megbizds, s kérte
dontsenek ebben a kérdésben. A hatdrozati javaslat 4.a./%
pontot a képviselék Vdradi Ferenc ellenszavazatdval elfogadtdk.

Kulics Sdndorné a szavazdsndl nem volt jelen.

Vdradi Ferenc: az volt a véleménye, ha felmondanak Horicsdnyi
Tdszldnak, oletbe 1ép a végkielégités. Az a jogi megoldds
szerinte, hogy a jogutdéd felajénlja az uj munkaszerzdédést,

s a dolgozd vagy elfogadja, vagy nem. Ha nem fogadja el a
dolgozé az uj munkaszerzodést, akkor kell neki felmondani,

s akkor 1lép életbe az, amit dontottek. Azért szavazott nemmel,
mert nem tartotta ezt jo lépésnek, ebbdl jogi vita fog kerekedni
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Kigyds Jozsef: az igazgatdi megbizdsa sziint meg Horicsdnyi
Laszlonak, a munkaviszonya maradt.

Cgl.la Zoltédn: az atszervezés miatt donteni kellett.

Ha Horicsanyl Laszldé kapja a megbizdst és igent mond rd,

nincs probléma, amennyiben nem kap megbizatdst, viszont utolss
3 évben 1év8 igazgatdi megbizdsdban van jogq&ap arra, hogy
valamilyen keresettel éljen, munkaviszonydva Osszefliggl kér-—
déseket rendezni kell. Ebben van jogvita alap, s ezt tisztdzni
kell valamikor.

Dr.Vincze Ferenc: kézalkalmazotti jogviszonya megmarad
Horicsany. Laszionak, bdrmilyen dontés sziiletik.

Ninecs sz6 felmentésrdl, az intézmény dolgozdja marad.
A vezetdi megbizds megsziintetése tortént.

Kigyés Jézsef: kérte a képviselSket, szavazzanak az lgazgatdi
meg%izésréi a bizottsdg javaslata alapjén.

A képviseldk 13 igen szavazattal, Cs.Nagy Zoltén ellen-
szavazata és Tamdssy Ferenc tartdzkoddsa mellett Szics
Istvdnt biztdk meg az intézet vezetésével.

Kulics S4ndorné a szavazdsndl nem volt jelen.

A képvisgel8k az eldzbekben leirt szavazatardnnyal a
kovetkez8 hatdrozatot hoztdk:

234/1992, /XIL1.17./ Képviseldtesgtiileti hatdrozat

1./ Hajduszoboszld Vdros Képviseldtestiilete
az 1990. évi LXV. térvény 9. §. /4/ bekez-
désében foglalt felhatalmazds alapjén, az .
1991. évi XX. torvény 100 §-dban meghatdrozott
feladatdt elldtva a helyi szakképzést dtszer-
vezve, a Hajduszoboszldéi Mezlgazdasdgi Szak-
munkdsképzd Intézet és a Debreceni 109. sz.
Ipari Szakmunkdsképz8 Intézet Hajduszoboszldi
Tagozata Soszevondsival a csaolt "Alapité
okirattal" megalapitja a Hajduszoboszldi
Mez8gazdasdgi és Ipari Szakmunkdsképzd
Intézetet.

2./ Hajduszoboszldé Vdros Képviseldtestiilete a
Kihelyezett Tagozat vezetdjét és pedagdgu-
sait vdltozatlan alapbérrel és pétlékkal,
dthelyezéssel dtveszi az uj iskoldba, és
valamennyi érintett vonatkozdsiban a munkajogi
szerzédést megkoti.

Felkéri a polgdrmesterta Kihelyezett Tagozat
dolgozdinak dthelyezési kezdeményezésére,

Hatdridd: 1993. janudr 1.
Felelos: polgdrmester



3./ A KépviselStestiilet felkéri az Oktatdsi és
MivelSdési Csoportvezetdt, gondoskodjék
az intézmény szervezeti és miikddési sza—
bdlyzatdnak elkészitésér8l és kezdeményezze
a TAKISZ-ndl az intézmény torzskonyvi nyil-
vantartdsba vételét.

Hatdridd: 1993. Jjanudar 1.
Felelds: Varga Imre csoportvezetd

4./ a./ A Képvisel8testiilet az 1990. évi LXV.
torvény 9. §. /4/ bekezdésben, az
1985. évi I. tv. (Ote) 46. §. /2/
bekezdésében, az 1991. évi XX. torvény
104 §-dban megfogalmazott hatdskore
alapjén a munkdltatéi jogokat gyakorolva
a Hajduszoboszldi Mezlgazdasdgi Szakmun-
k4dsképzS Intézet igazgatdja Horicsdnyi
Laszld igazgatéi megbizdsdt, dtszervezés
miatt 1992. december 31-t81 megszinteti.

b./ 1993. janudr 1l-én alapitott Hajduszoboszlc
Mez8gazdasigi és Ipari Szakmunkdsképzd
Intézet vezetésével 1993. janudr 1=t41
1993. december 31-ig Sziics Istvédnt

bizza mege.

Hatdridé: 1993. janudr 1.

Felelds: Varga Imre csoportvezetd, az
uj vezetd megbizdsdval kapcso-
latos feladatok elldtdsdért

Mé sodik napirend:

Varga Imre: az eldterjesztésben gyakorlatilag egy kormany-—
Tendelet vegrehajtdsdrél van szd.

Véradi Ferenc: a bizottsdgi iilésen kideriilt, hogy Makrail
Tmrénének 2 eve nyugdijba kellene lennie. Javasolta, aki elérte
a nyugdijkorhatdrt, azok menjenek nyugdijba. Sok ember ugy
dolgozik, hogy joéval tul vannak a nyugdijkorhatdron.

Ne legyenek nyugdijérettek munkdban és aktivak munkanélkiili
segélyen.

Dr.Vincze PFerenc: pdlydzatot kell majd kiirni. A nyugdijazds
Tehet a dolgozo sajat kérése, vagy a munkdltatd dontese
alapjdn. Tehdt fel kell majd menteni.
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Most egy fél évre &t kell alakitani a megbizdst, s pdlydzatot
kiirni. Az egyéb nyugdijasok is sorra kerulnek az intézmény-
feliilvizsgdlat kapcsan.

Kigyds Jézsef: logikdtlan lenne 6 hénapra valaki mdst meg-
bizni, mert 6 hénapon beliil, pdlydzattal az uj konyvtar vezetot
meg kell taldlni.

A képvisel8testiilet egyhangulag a kdvetkezd hatdrozatot
hozta:

235/1992. /XI1.17./ KépviselStestileti hatdroz

A képviseldtestiilet az 1990. évi LXV. torvény
9. §. /4/ bekezdésében megfogalmazott hatds—
kore alapjén, illetve a 150/1992. /XI1.20./
Korm. sz. rendelet 22. §. /2/ bekezdés ér-
telmében a Vdrosi Mivelddési Kozpont, a Kovacs
Mité Vdrosi Konyvtdr, valamint a Gonczy P4l
Gyermek és Ifjusdgi Hdz igazgatdjénak hatédro- |
zatlan id8re szdld megbizdasdt 1992. december
31=-ével visszavonja.

1993, janudr 1l-ével Kovdcs Gdbort és Csukéds
Janosnét népmiiveldi, mig Dr.M.krai Imrénét
konyvtdrosi munkakorbe, kordbbi alapbériiket
és pétlékaik vdltozatlanul hagydsa mellett |
visszahelyezi, s ezzel egyidGben 1993. junius
30-ig megbizza: Kovdcs Gabort a Vdrosi Mive-
18dési Kozpont, Dr.Makrai Imrénét a Kovécs
Maté Varosi Konyvtdr, valamint Csukds Jdnosné’
a Gonczy P4l Gyermek- és Ifjusdgli Hidz igaz-
gatéi teend8inek elldtdsaval. !
Megbizza az Oktatdsi és Miivel8dési Csoport |
vezetSjét, hogy az érintett intézményvezetlk
besoroldsdval és megbizdsdval kapcsolatos in=-!
tézkedéseket tegye meg, valamint gondoskodjon
az igazgatdi, vezetdi dlldsok pdlydzati kii-
rdsarél, meghirdetésérdl.

Hatdridés 1992, december 3l. B
Felelos: Varga Imre csoportvezeto

Kigyés Jézsef: javasolta, hogy az 6t6dik napirendet tdrgyaljék
kovetkezdkent, mivel Lérincz Ldszldénak el kell mennie.

A javaslatot a képviselSk egyhangulag elfogadtdk.
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0todik napirend:

Lérincz Lészlé: a testiilet mar elfogadta az eldterjesztésben
szerepld modositasokat. Azért kellene elfogadni, hogy ezeknek a
pénzeknek a kiutaldsa megitorténhessen. Az ev lezdrdsaval eld-
készitik a kdltségvetési rendelet médositdsdt az atcsoportosi~
tdsoknak megfelelden., Hdrom intézménynek van pételdirdnyzati
kérése, ezeket a PEB megtdrgyalta és arra utasitotta a hivatalt,
hogy vizsgdljdk meg azt, hogy a pétellirdnyzat igény milyen.
gazddlkoddsi okbdél merilt fel. Ezeket az intézményeket a
revizor folyamatosan leellendrzi, s még ebben az évben vdlaszol=-
nak, hogy milyen jogosak ezek az igények. A médositds 1993-ban
megtorténhet, finanszirozdsi problema egyik intézménynél

sem lesz.

Kérdést Dr.Jod Zoltén és Kigyds Jézsef tett fel, melyre
Lérincz Lészldé és Boruzs Mihdly valaszolt.

Kigyés Jézsef: az Orszdgos MentSszolgdlat részére 60 ezer
Ft-ot javasolt, mivel ellzetesen is ez az 0sszeg kerilt a
kornyezd onkormdnyzatok tudomdsdra, s azok is ennek megfeleld
Gsszeget utalnak &t. Az Orszdgos Mentlszolgdlat részére a
képviseldk 13 igen szavazattal, e ellenében és egy tartdz-
kodds mellett  60.000 Ft. dtaddsaval értettek egyet.

Kigyés Jézsef: javasolta, hogy az egész hatdrozat végrehaj-
Eéséérf a rfokonyveld legyen a feleldls.

Tamdssy Ferenc: a Foldrendezd Bizottsdg részére a 100 ezer
Ft. juttatasat kisebbségi véleményként ketten nem javasoltdk.

Tudomdsuk van arrél, hogy az dllam fog fizetni a bizottsdgnak.

Véradi Ferenc: nem értett egyet azzal, hogy a fﬁldqendezS
bizottsag részére a képviseldi kdltségtérités terhere
fizessék ki az Osszeget. A végén kifele lesz egy kimutatds,

hogy a képviseldk emnyit meg ennyit kaptak. Menjen méds keretbdl.

Dr.Vincze Ferenc: a koltségtéritési rendelet szerint a képvi-
Seldtestilet altal létrehozott eseti bizottsdgok dijazdsdrdl a |
testiilet dont és ebb8l a keretbdl. Jogszeri a javaslat. |
Kigyés Joézsef: kérte a képviselbket eldszir a Foldrendezd
Bizottsag reszére javasolt 100 ezer Fi.-rdl szavazzanak.

A képviseldk 13 igen szavazattal, egy ellenében és egy
tartézkodds mellett egyetértettek a Foldrendezd Bizottsdg
régzére a 100 ezer Ft. juttatassal.

Kigyés Jézsef: kérte, hogy szavazzanak Vdradi Ferenc javas-
latarol.
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Véradi Ferenc: az el8terjesztés és a hatdrozati javaslat
nincs szinkronban.

Kievds Jézsef: a hatdrozatban szerepld megfogalmazds a
1ényeges.

L3rincz Laszlé: a hatdrozati javaslat is a képviseldi koltség-
Terités terhére vonatkozik.

A képviseldk 13 igen azavazattal, kettd ellenében egyetértettek

azzal, hogy a képviseldi koltségtérités terhére kerlljon
kifizetésre.

A képvisel8k egyhangulag a kovetkezd hatdrozatot hoztdks

236/1992, /XII.17./ Képvigelltestiileti hatdroze

Hajduszoboszld véros Képviseldtestiillete az
eldterjesztés alapjdn az aldbbi eldirdnyzat md-
dositdsokat hagyta jévé:

- A Gondozdsi Kozpont kdltségvetéseben csdk-
kenti az Id8sek Klubja szakfeladat eld-
irdnyzatdt 900.000 Ft-al, illetve ndvell a
szocidlis étkeztetés eldirdnyzatdt 900.000
Ft—-al,

- Beruhdzdsi feladatokndl ndveli 160.000 Ft-al
- tartalék terhére - az egészségligyi szdmito
gép beszerzés eldirdnyzatit.

- Az Orszdgos Ment8szolgdlat részére 60.000 Ft
4taddsdt - tartalék terhére -.

- Foldrendezd Bizottsdgnak 100.000 Fi. jut-
tatdsdt a képviseldi koltségtérités terhére.)

A Képviseldtestiilet utasitja a Pénziigyl Iroda
vezetdjét a szlikséges intézkedések megtételére

Hatdridd: azonnal
Felells: f8konyveld

Harmadik napirend:

Dr.Kovédces Zoltédn: a két rendelet médositdsdnak szlikségességét
indokolta. Llmondte, hogy az alkalmazds gorédn sok olyan tapasz-
talatot gyilijtottek ossze, amit prébdltak beépiteni a médosita-
sokba. A bizottsdg megtérgyalta, egyet értett vele. 4 jogl bi-
zottsdggal szintén megtdrgyaltdk, egy ponton volt nézet—
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eltérésiik. A médositds ald van huzva, azok sziikségességét
roviden ismertette.

A lakdshoz Jjutéds helyi tamogatasarol szolo rendelet 1. 9.

/1/ bek.-nél volt a nézeteltérésiik. Az egeszsegugyl és nép-
Joletl blzottsag ugy 1atta, hogy bele kell venni egy korha~
tart, ezt Gk 4OEN alatti hazaspar esetében gondoltak.

Sok helyen 35 év ez. A jogi bizottsdgnak az volt a velemenye,
hogy ez diszkriminativ jellegii. De minden olyan juttatds, ami
nem alanyi jogon jér, az blzonyos feltételekhez van kotve,
mindenki nem kaphatja meg. AbbSl indul ki, hogy 40 év feletti-
ek, akik dolgoztak, az elmult id6szakban az akkori 32001a1p011-
tikai lehetdségek miatt lakdshoz tudtak jutni. M s kerdes, hogy
polltlkal szempontbdl megalkotott és az orszdg gazdasdgi
ereJehez nem alkalmazott szoclalpolltlka volt, de akkor is

tény, hogy aki akart, lakdshoz tudott Jutni. Jelenleg egy

fiatal hazaspér klzarolag sziildi segltseggel tud lakashoz Jutnl.
Meg kell hatdrozni, hogy kit akarnak tédmogatni, mert az anyagi
lehetlségek nem teszik 1ehet0ve, hogy mindenkit. A 3. oldal

4, pontba javasoltdk bele venni, hogy a blzottsag évente ha-
tdrozza meg azt a bizonyos mellékletet. A feltételek valtozdsd-
val minden évben feliil kell v1zsgaln1. A 4. oldal 6 pontja

egy régebben elfogsasdott mod051tas, mds szavakkal, igy nem érthetd
felre. Gyakorlatilag csalddot kell témogatni. A 4. §~ban az
inflédcidval szdmolva javasoltdk megemelnl a tamogatas osszeget
két alternativdt felvetve. A blzottsag mindkettével egyetért.

A k6ltségvetés ismeretében arrdl kell donteni, hogy kevesebb
csalddnak adnak egy elfogadhaté tamogatast, vagy tdbbnek kevesebt
osszeget. Ebben az évben az 1. félév utdn 1-2 hdénappal a jelenle-
gi keret is elfogyott. Ezért tettek be az 1./ pontot, hogy

a kepv1se10testu1et dltal az éves koltségvetésben biztositott
keret terhére lehet megdllapitani. Fontosnak tartottdk a sajat
héztartdsban nevelt gyermek fogalmanak meghatarozasat.

A 6., 0ldal 5. §-ndl az aldhuzott rész a mddositdsi javaslat,
mert az eredeti rendeletben eldirt szerzddést sokan nem tudnak
produkdlni, csak eldszerzddést. A 7. oldalon a '"fellebbezni"

a helyes.

A lakdsfenntartds tdmogatdsdrdl sz6ldé rendeletnél elegenddnek
lattdk a 6 hdénapi kereset igazolasat Az uj szocidlis tv.

az Oregsegl nyugdijat veszi alapnak és ghhoz viszonyit, ezért 1
a minimalbér helyett 6k is ezt Javasolaak. A harmadik francla
bekezdés a leglenyegesebb vdltozds az egész rendeletben.

A tenyleges megelheteshez sziikséges Jovedelemhez viszonyiltanak.
Bzt a szdzalékot minden évben meg fogja hatédrozni a blzottsag.

A 10. oldalon az elfogadhaté lakds nagysdgdnak leszabidlyozdsa
szintén a bizottsag hatdskorébe tartozik. A 2. §.-bél a kdlcson-
nyuatasm 1ehetoseget kihagytdk, mert annak semmi realitdsa nincs
és kezelhetetlen is lenne., A fiitéskorszeriisitésre adhaté tdmo-
gatdsnak nincs meg a lehetosege. A 12. oldalon a fellebbezés

a pontosabb megfogalmazds. Az 5. §. /2/ bekezdésénél folyamatos
figyelemmel kisérésre vdltoztattdk. A 3. pont vdltozott eannyi-
ban, hogy a visszakidvetelést a bizottsdgnak mérlegelnie kell.

Dr.Jod Zoltédn: az lgyrendi, igazgatdsi, jogi hlzottsag eldtt
f_lvetodt“k olyan érvek, amelyek nem keriiltek részletes
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megtdrgyaldsra. A jogi bizottsdg kizdrdlag jogi szempontbdl
véleményezte a rendelet médositdsokat. A 40 éves korhatar
rendeletbe keriilését cdfolta, vannak diyanok, akik sajdt jove-
delmiik kis toredékének félre rakdsdval 20 év alatt nem tudnak
annyit Osszerakni, hogy lakdshoz jussenak. 40 éves kordra az
4dtlag ember nem tudott lakdst venni, csak sziiléi segitséggel.
Mit kezdenek pl. egy 25 éves nd és 41 éves férfi hdzassdgaval?
Ezeket az észrevételeket szdmitdsba kell venni. A diszkrimindcid
ilyen értelemben hangzott el. Ezek tovdbbi problémékat vetnek
fel, s a 40 éves hatar meghuzdsdt nem tartotta megalapozottnak.
Az egyszeri tdmogatds igénybevételének kimonddsdval meg van
akaddlyozva, hogy bdrki ezzel visszaéljen. Médosité javaslata
volt az 1. §. 1. pontjdhoz: d1landd letelepedési engedéllyel
rendelkezd &llampolgdrok is kaphassanak tdmogatdst mindként
rendeletben.

Dr.Kovdcs Zoltédn: minden diszkriminativ, ami nem alanyi jogon
Jjar, s valahol meg kell huzni a hatdrt. Az elmult rendszerben
politikai indokok miatt szocidlpolitika révén aki akart, az
el8bb-utdbb lakdshoz tudott jutni, s ez a 40 év feletti kor-
osztdly. A lehet§ség meg volt. A jelenlegi fiatal korosztdly-
nak viszont lehet8sége sincs. Amikor dontenek arrdl, hogy kit
tudnak tdmogatni, egy bizonyos réteget kell tdmogatni, s elsd-
sorban a fiatalokat. A médosité javaslattal egyet értett.

Varadi Ferenc: az l. $~hoz volt véleménye: furcsanak tartotta
az allandd lakéhely kikotését, mert el8fordulhat, hogy ot éve
itt lakik, s nem engedik dllandéra bejelentkezni. Azt kellene
inkdbb megkdtni, hogy bizonyos ideig itt kell laknia, 4~5
évet javasolt.

Kulics Sédndorné: megiitotte a fiilét, hogy a jelenlegi fiataloknak
lehetoseguk nincs. bzt 6 forditva gondolja, mert az elmult |
40 évben nem volt lehetlsége semmire a fiataloknak, mert a
szocializmus nem a lehetdsegek tdrsadalma volt. Most van
lehetdsége a fiataloknak, vallalkozhatnak. Atmenetileg most
mindenkinek nehéz a helyzete, de aki mer vallalkozni, szorgalmas,
az biztos tud lakdst szerezni, Szerinte is diszkriminativ a '
40 éves korhatdr megszabdsa. O is hosszu ideig kuporgatott, .
mig meg tudta teremteni a lehetdséget és vannak még olyan embe-
rek, akik 43 éves korukra Osszegyiijtottek pdr szdzezer Fi-ot,

s kellene még nekik az a kevés, amit az Onkormdnyzat ad.

De azért, mert 43 éves, nem kap, ez abszurdum. Soha nem azt

kell nézni, hogy honnan jott az az ember, hanem azt, hogy

hovd tart.

Dr.Papp Jend: az ellen érvelt, mert nagyobb a valdsziniisége
annak, hogy egy 20-30 éves hdzaspdrnak 2-3 kiskoru gyermeke
ven, s az anyagl gondjai tobbek. A 40 évesnek mdr kisebb az
anyagi problémdja, mert a gyerekek felnéttek. A 35 év korha-
tért tartand indokoltnak, de elfogadja a 40 évet is, de tovédbb
nem terjesztené ki. Az erdélyi menekiilteknek, attelepiilteknek
pedig egy kiilon keretet biztositana még.
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Dr.Jodé Zoltdn: ujabb példdt mondott a 40 éves korhatdr
kimondasa ellen.

Nagyné Kézi Eva: 40 éves korhatdr kiszabdsdt javasolta.

Az E gves 11t lakdst is bele lehetne venni, de akkor az is
diszkriminativ lesz. A romdn menekiiltek tdmogatdsdra létezik egy
olyan rendelet, hogy a magyar dllampolgdrokkal azonos médon
illeti meg 6ket minde juttatds, tdmogatds.

Létezik a BM menekiiltiigyi alapja, amelybll kiilon tdmogatdst
adnak, 3-400 ezer Fi-ot kapnak azok, akik ebben az évben is
igényelték.

Dr.Zem$ Anna: & bizottsdg nem diszkriminativ jelleggel huzta
meg a hatarokat. Egyedik esetek vannak, de a rendeletbe azokat
nem lehet bele venni. A jové évi koltségvetésben ndvel]ék

meg az elsé lakdshoz jutds tdmogatdsdra szdnt Osszeget, s
akkor nagyobb koért lehet bevonni. Figyelembe kell venni, hogy
szikds lesz a keret, s ilyen megszoritdsokkal lattdk erkdlcsds-
neke.

Déré Laszld: Sardnd kornyékén 8 menekiilt romdn csaldd lakott,
3-400 ezer Ft-okat kaptak, de a 8 csalddbdl csak 2 csaldd lakik
ott, a tobbiek eladtédk a hdzat, s visszamentek. Ezt is figyelem~
be kell venni.

Dr.Kovdcs Zoltdn: Kulics Sdndornénak védlaszolva mondta, hogy

az elmult rendszernek volt egy politikai indittatdsu szocial-
politikdja, ami mdgott gazdasdg nem volt.

Ott voltak a tandcsi, szovetkezeti lakdsok,3 %-os nagy Osszegi
kamatfelvételi lehetS8ség. Ezek olyan lehetdségek voltak, amelyek
jelenleg nincsenek, mert a gazdasdgi élet nem birja el, mert
kimeritette az e18z8 rendszer. 4. oldalon az 5. pontot ajédnlotta
a képviselSk figyelmébe, méltanyossdghél el lehet tekinteni,

az egyedi esetek elbirdldsdnak lehetOsége meg van.

Védradi Ferenc: az 1. §. részletesebb megfogalmazdsdt javasolta,
Tegyen alternativa feldllitva, valamilyen megkiilonboztetés
kellene. Az &llandé lakdst is egy nap alatt rendezni lehet,

s mdr akkor jogosult. Eldényben kellene részesiteni azokat,

akik régebben itt laknak. Esetleg mélidnyossdgi eset is eld-
fordulhat, de az elbirdlds megkdnnyitése miatt valamilyen
sorrendet fel kellene dllitani.

Dr.Sziics Ldszldé: mindenképpen hatdrt kell szabni, de a kis-
kapunak mindig mei kell lenni, mert vannak egyéni sorsok,
s az egyéni elbirdlds lehetlségét meg kell adni.

Dy.Vincze Ferenc: most médositdsrél ven szd, kordbban mir ez

a vita lezajlott. Az értelmes korlédtozdsnak kell teret engedni.
A menekiiltek tobb segélyt kapnak, mint egy magyar dllampolgdr.
Az 5 éves dllandd lakdst nem javasolta. Az dllanddé lakdst
csomagként kezelik a pénzintézetek is. Minden korldtndl - egyedi
kivételeknél - a képviselStestiilet eltérhet. A sdvositdst nem
értenék meg az emberek.
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Nem kell bonyolulttd tenni. Egy konnyen kezelhetd, dtldthato
rendeletet kell megalkotni, a koltségvetési korldtokra tekin-
tettel. Janudr 1-t8l vdrhaté a szocidlis tv. is, fedezet
nélkiil. A lakdshoz jutdék tdmogatdsdndl az adhatd Osszeg meg-
emelése nagyon veszélyes, mert tobben fognak kimaradni. Inkabb
t5bbeknek, kevesebbet adjanak. Nem javasolta az eredeti Usszeg
médositdsdt.

Dr.Joé Zoltén: ez csak rendelet médositds, a régit nem kell
hatalyon kivul helyezni. A meneklltek lehet, hogy tobbféle ci~
men kapnak tdmogatdst, de azok ott hagytak mindent. Ismét kérte,
hogy keriiljon be, hogy az dllandé letelepedési engedéllyel
rendelkezdkre is vonatkozzon a rendelet. Egyet értett azzal,

ha sziikds a keret, ne emeljék meg az Osszeget. Inkdbb kapjanak
t6bben, s ne a 40 év meghuzdsdval prébdljanak tobbeket segi-
teni a fiatalok kozlil.

Viradi Ferenc kérdést tett fel, melyre Kigyds Jézsef és
Nagyné Kézi Eva vdlaszolt.

Nagyné Kézi Lva: technikailag jobb megolddsnak taldltdk,
ha uj rendeletet terjesztenek eld, s nem csak a médositast.

Dr.Joé Zoltén: ne helyezzék hatdlyon kiviil a régi rendeletet,
mert ha nem lesz meg a mindsitett tobbség, akkor rendelet
nélkiil maradhainak.

Dr.Vincze Ferenc: legyen médositdé rendelet és egységes szer—
kezetbe foglaljakKe

Kigyés Jézsef: javasolta, hogy a mdd: sitdsokat egyenként
SZavezzZak megs

- igényjogosultsdg kiterjesztése "dllandé letelepedési en-
gedéllyel rendelkezd nem magyar dllampolgdr!,

Dr.Zemé Anna ellenszavazatdval a képviseldk elfogadtdk;

-~ 140 év alatti hdzaspdr": Dr.Jod Zoltdn, Dr.Sziics Ldszld és
B.Nagy Gyula tartézkoddsa mellett a képviseldk elfogadtik;

- jovedelemszdmitds médja: "évente', a képviselSk egyhengulag
elfogadtdk;

- 4. 0. 6., pontja: "Tdmogatds ugyanannak a csaladnak csak
egyszer adhatdé", a képviseldk egyhangulag elfogadtdk.

- 5. 0le 4o §. /1/ bekezdés els8 két sora: "A tdmogatis
minden évben a képviselStestiilet dltal az éves koltségve-
tésben biztositott keret terhére dllapithatd meg'; a
képviseldk egyhangulag elfogadtdk;

- g tédmogatds mértéke 100 ezer Ft, ....." a képviselSk
13 igen szavazattal, Dr.Jodé Zoltdn ellenszavazata és
Kigyds Jézsef tartdzkoddsa mellett elfogadték;
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- 5, 0ldal 4. §. /2/ bek. "sajdt hdztartdsban nevelt gyermek:

- sajét /vér szerinti/

- orokbefogadott

- gyamhatosag 1delglenes elhelyezése kapcsdn tortént
gyamrendeles alapgan nevelt,

- birdi itélet utdn végleges gydmrendelés alapjan nevelt
gyermek"

a képviseldk egyhangulag elfogadtdk;

- 6. oldal 5. §. /1/ bek. kiegészitése: "az elSszerzddést,
illetve birdi elJarasban meghatarozott /eldirt/ tulaadonaog
megvaltdsi kotelezettseg esetén az itéletet is", a képviselldk
egyhangulag elfogadtdk;

- Te 0ldal 5. §«. /3/ bek. "fellebbezni'’, egyhangulag elfogadtdk
a képviseldk.

A képviseldk fenti szavazatardnnyal a kovetkezd rendeletet meg-
alkottdks

3 Or. sz. rendelet a lakdshoz j
helyi tamogatasarol szolo modositott 4/19 11I.14./
Or. sz. rendelet médositasardl.

/A rendelet hiteles szbvege jkv. melléklete./

Kigyés Jozsef: Javasolta, hogy a lakdsfenntartdsi tamogataarol el6—
Terjesztett rendeletmédositdst az 1. §./1/ bek.-hez érkezett md-
dosité javaslat megszavazdsa utdn, egyszerre fogadja el a testilet.

A kepv1selok az l. §. /1/ bek. kleg8851teset "dllandd letelepe-—
dési engedellyel rendelkezd nem magyar dllampolgdr"” egyhangulag
elfogadték.

A képviseldk egyhangulag a kovetkezl rendeletet alkottak:

16/1992,/XI1,17./ Or. sz. rendelete a_lakdsfenntartdsi
tamogatasrol.

/A rendelet hiteles szdvege a jkv. melléklete./

Negvedik napirend:

Boruzs Mihdly: alternativédkben gondolkodtak, és dolgoztak ki.
Tovabbra sem tartotta jonak, ha egy folyamatban 1évd per mellett
egy ujabb palyazatot irjanak ki. A vélemenyeként leirtakat tartotta
elfogadhatonak bar donthet maskeppen a testilet. Az lenne a 1eg—
jobb, ha taldlndnak egy olyan megolddst, ami biztositék mindkét

fél szamdra. Ha blzonytalan kimenetelii, senki sem vallal gsrancidt,
komolytalannd vdlik a pdlydzat.

Kigyés Jézgef: kleg9521teskent elmondta,ugy lehetne korrekt médon |
_1Jarn1, ha a bastya része megoldodna, mert az is blzonyltek lenne
a blrogagnak. A bdstydndl kialakitott telkeket kellene minél eldbb
palydztatni.

Dr.Jod Zoltdn: masfél hdénapja tett 1nd1tvanyt arra, hogy ujabb
palyazatot lrjenak ki, a testiilet tamogatta a Javaslatat.

A szakértd véleményére leirta eszrevetelelt, amire visszavala=-
szolt, cédfolva azzal, hogy nincs konkrét bizonyiték. Meg van
gyozodve arrol, hogy a két bastya februarlg nem fog elkelni.
Februdrban varhato az ujabb tdrgyalds. A két bastya utca felé

a legértékesebb, s ha az 10.000 Ft-ot ér m2-enként, nyilvdn azt
mondjédk, hogy befelé 6000 Ft-ot. Nehezitl az elkelest hogy eldl
bizonyos kotcttségek vannak. Nincs szélhdmoskodéds abban az O0tletben

hogy ezt ujbdél pdlydztatjdk, mert a jog kimondja, hogy a per-fel-
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jegyzés nem akaddlyozze az ingatlan eladdsdt. Aki megveszi,
ann%k viselnie kell a kovetkezményeit, ha a birdsdg mdsként
dont.

Ismertette a Ptk. 228. §-dt. A szerzddést is meg lehet kotni,
csak akkor 1lép hatdlyba, ha a pert a vadros nyerte meg.

Igy ez egyértelmi bizonyiték lenne. O nem a "versenyfutdsos”
pdlydzat kiirdsdt mondta, hanem dolgozzdk ki mdsképpen, zdrt bori
tékban, jeligére pdlydzva, azzal a feltétellel jelentkezik,
hogy tudomdsul veszi, csak akkor 1ép hatdlyba a szerzfdés,

ha & pert a vdros nyerte meg. Ezt sorrendbe lehet szedni.

Ha az onkormdnyzat az alperes, akkor kotelességiik védekezni,
aktivan kell a peres eljarasban reészt vennie annak, aki nem
akarja elvesziteni a pert. Ezt a prdébdlkozast meg kell tenni,
s el kell dbnteni, hogy aktivan akarnak-e benne részt venni.

Kérdést Dr.Sziics Ldszld tett fel, melyre Dr.Jod Zoltdn vdlaszolt.

Dr.Vincze Ferenc: a hivatal dolgozdinak az a véleménye, hogy a
felulpalyaztatds 6ridsi kockdzat, és dSridsi baklovés viros-
politikai szempontbél. Azt kérte, hogy Jod Zoltdn képviseld ur
ne csak iligyvédként szerepeljen ebben az iigyben, hanem vdros-
politikusként, képviseldként is. Jogilag is kockdzatos.

A testiilet multkor dontstt egy roptében eldhozott ellterjesztés
alapjdn, Nem tudnak garancidt adni arra,hogy ez nem fog sokkal
nagyobb gondot okozni. Nem akarjdk csGbe huzni a képviselltes—
tiiletet., Feleldsseget a hivatal a fellilpdlydztatédsért nem tud
vdllalni. Nem akaddlyozni akarjék ezt az ligyet, henam a meg-
olddst keresni, de nem ugy, hogy egy ujabb embercsoporttal
ujabb vitdt eredményezzen. Szakértdi véleménnyel szemben
szakértdi véleményt kell 4lliteni. Ennek a médjdt a jogl kép-
viseld¥el meg kell taldlnia. A birdsdgnak az a dolga, hogy

egy szakértdi véleményel szemben egy misik szakértdi véleményt
iitk6ztessen. Ha Jodé Zoltdn Ossze tud dllitani egy olyan
pdlydzati feltételt, ami irdnt jogdszként garancidt vdllal,
akkor szavazza meg a képviselltestlilet, de a hivatal nem tud,
s nem is teheti meg egy bizonytalan helyzetben. Igérte Dr.Jod
Zoltén, hogy elmondja az Otleteit, segit, de nem tette meg.

Vdradi Ferenc: a préba pdlydztatdssal nem értett egyet, az
egéazet dlespe vinné, Fel kell itt védllalni a dolgot és
merésznek kell lenni. Pel kell mérni, hogy mit veszithetnek

ezen a peren. A végén lejdr a testiilet ideje, a birdesdg huzza .
az ligyet. Javasolta, elkésziilt egy beépitési terv, meg vannak

az alapteriiletek, hozzd kell igazitani a kiilsé rész ket val-
tozatdt, €s élesbe meg kell pdlydztatni, legyen licit, jelent-
kezzenek azok is, akik benne vannak, meg perelnek. Nem szabad

ezt tovdbb huzni, legyenek bdtrak, merjenek vdllalkozni. A per
tédrgya az egy hénapos kamat témdja tulajdonképpen.

Dr.Jod Zoltdn: tulajdonjog megdllapitdsdt kérik, s nem az
elmaradt haszonra megy a per.

Viradi Ferenc: nemért ezzel egyet, €lesben pdlydztatna.
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Dr.Jod Zoltdn: jé lenne, ha a jegyzl elmondand, milyen
Telelossegrol van szb. Ez egy tartalom nélkiili szdé jelenleg.
Sajndlja, ha a hivatal nem tudja kidolgozni a pdlydzatot.

Ez a pdlydztatds csak abban kiilonbdzik, mintha zdrtrendszeri
boritékos pdlydzatot irndnak ki. A pdlydzdnak az jusson a tudo-
misdra, hogy ez egy feltételtdSl fiiggb. Azt kell kikdtni, hogy
ne legyen versenyfutds a posta és a hivatal kozdtt, ne legyen
szébeszéd, hogy a hivatal dolgozéi elsé helyen vannak. Igaz,
hogy par észrevételét, otletét kozolte csak,mert nem volt
ideje. A birdsdg nem rendel el ugy szakértdt, ha az egyik fél
nem fogadja el. Ellenszakértd kirendelésere csak akkor van
lehet8ség, ha bebizonyitjdk, hogy a birdsdg dltal kirendelt
szakértéi vélemény nem Jjo.

Stach Ferenc: a legutolsd bizottsdgi {ilésen a bizottsdg ugy
foglalt allast, hogy a bdstydk beépitésével kapcsolatosan
tanulmdnytervet készittet. Erre irjon ki pdlydzatot a testlilet,
s az mar referenciaként szolgdlhat a belsl rész tdrgyaldsdira.
Februdrra a tanulmdnyterv elkészithetld, egy hoémap alatt annak
a licitdldssal torténd értékesitése megtorténhet.

Téth Lajos: nem biztos, hogy elvesziti hitelességét a testiilet

az wjapb palyizatatdssal. Egyet értett Vdradi Ferenc javaslatdval
mindent és ujbdl pdlydztatna. Véleménye szerint akik perelnek,
azok nagy része palydzni fog.

Dr.Jod Zoltdn: mindegy hogy pdlydznak, vagy nem, ha 6k nyerik
meg a pert, akkor nekik 6000 Ft/m2-el hozza meg a birdsdg a
szerz8dést. A per megnyerési lehetdség miatt javasolta a pdlydz-
tatdst.

Téth Lajos kérdés tett fel, melyre Dr.Jod Zoltdn vdlaszolt.

Déré Liszld: az volt a véleménye, hogy ez az egy lehetdség
van a per megnyerésére, irjdk ki a pdlydzatot.

Véradi Ferenc: csak élesbe kell ezt vinni, préba dologba nem
Tognak az emberek jelentkezni. Jelentkezzenek azok ig, akik
perelnek, licitdljanak. Amennyiben megnyerik a pert, megkapjék
6000 Ft-ért, ha nem, fizetik azt, amit a licitnél megajanlottak.
Igy nincs tisztességtelen dolog, kimozdulnek a holtpontrdl.

Dr.Jod Zolitdn: amit & javasol, semmi mdsban nem kiilonbozik ettdl,
csak boritokos palydzattal, kimondva, hogy 20 év alattiakat nem
fogadnak el, s majd elbirdlja a bizottsdg. Ezt is nyilttd lehet
tenni, azzal a tudattal is pdlydzik, hogy kifiiggesztésre keriil,ki
fogadtak el a jelentkezbk koziil, kit nem.

Kigyds Jozsef: javasolta a vita lezdrdsdt.

Viradi Ferenc: zsdkba macskdnak tartotta a Jod Zoltdn altal
elmondottakat, Nem tudjdk, hogy mire pdlydznak. Meg van a
bedpitési terv, helyiségenként kell licitdltatni.

Dr.Vincze Ferenc: a felel8sségre hivatkozva mondta, hogy a jogi
Xépviselonek is van felel8ssége. Jod Zoltdn kellemes helyzetben
van, mert telepiilési képviseld és jogi képviselS, ne haszndlja
fel a képviselStestiiletet, ne kényszeritse a hivatalt operativ
beavatkozdsba a perbe, mert nem a hivatal képviseli a perben az
onkorminyzatot.
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A hivatal vdllalja, ha valaminek értelme van. Javasolta, hogy
Dr.Jod Zoltén tegyen le egy ellterjesztést, s azzal vdllalja

a jogi felellsséget, s nem haritja a hivatalra. Eletveszélyes
a padlydztatds ujbél. Akik a perben vannak, arra mennek, hogy
megnyerjék, s nem fognak ujbol pdlydzni. Per van, s még fokoz-
zdk a nehézségeket. Peren kiviili egyezségnek lett volna
értelme, s volt egy pillanat, mikor erre lehetdség lett volna.
Az itélet ellen pedig lehet majd fellebbezni.

Dr.Jod Zoltdn: az onkorményzat all perben, s a hivatal az
onkormdnyzat végrehajtd szerve. A felel8sség a testiileté. Az
ligyfélnek meg kell adni a segitséget a jogl képvisellnek.

Elére nem lehet tudni, hogy a perben 1évék jelentkeznek is, de
feltételezhet§, mert vagylagos az esélyiike Az uj pdlyazdk tuda-
tdban lesznek, hogy milyen feltétellel kapjdk meg a teriiletet.

Véradi Ferenc kérdést tett fel, melyre Kigyos Jdézsef valaszolt.

Kigyés Jézsef: a vita lezdrdsat javasolta, s kérte dontsenek
az elhangzott javaslatokrdl. Hatdrozatot kell hozni, irnak-e
ki uj pdlydzatot vagy sem.

Vdradi Ferenc: addig, mig nincs meg az uj beépitési terv,
kellene varni a pdlyazat kiirdsdval.

Kigyés Jézsef: az egy mdsik dolog, most a belsS teriiletre
vonatkozoan dontsenek, irjsnak-e ki uj pdlydzatot, meghatdrozva

minimum 10000 Ft/m2. dron, és adjak el azt a teriiletet.
A bdstydk kérdése mdsik dolog, azt ugy is csindlni kell.

Stach Ferenc: javasolta a kérdést ugy feltenni, hogy a |
bdstydk tenulmanyterve elkészililte utdn irjanak-e ki uj pédlydzatot
vagy nem. A kettd ‘egymdstdl nem vdlaszthatd el.

Kigyés Jézsef: ebben az ligyben mdr dontétt a testilet,
aminek oktober 22. volt a hatdrideje, fémérndk a felelds.

Tsmertette a 197/1992. /X.8./ sz. hatdrozatot. Ennek a végrehaj-
tdsdra késziilt az eldterjesztés. Abban kell donteni, hogy a £6-
mérnokség javaslatdt, miszerint a hdrom alternativat nem tartja
szerencsésnek az dnkorményzat részére, ebben kell dlldst
foglalni. A kordbbi testiilet szellemében ki kell irni a pdlyd-
zatot. A mésik kérdés, hogy a bdstya beépitése hogyan térténjen.

A képvisel8k 8 igen szavazattal, 6 tartdzkodds mellett a kovet-

kezd hatdrozatot hoztdk. /Dr.Jod Zoltdn a szavazdsndl nem volt
jelen./

237/1992, /XII1.17./ KépviselGtestiileti hatdrozat.

Hajduszoboszld vdros Képviseldtestiilete - elfogad-
va a Fémérnokség javaslatdt - a mozibdstydk lebon-
tdsdnak figyelembevételével késziild tanulmanyterv
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alapjdn uj pdlydzatot ir ki a Mozicsarnoki
bdstydk beépitésére.

Hatdrid8: 1993. februdr 28.
Felells: fOmérndk

Hatodik napirend:

Dr.Vincze Ferenc: az eldterjesztést javitotta, a 7. oldalon
coutortokon a munkaidd 15.30-ig tart. Igy jon ki a heti 40
érds munkaidd. Szerddn 18 drdig tart a munkaidd a meghosszabbi-
tott ligyfélforgadds miatt.,

Véradi Ferenc: be kellene irva, hogy a polgdrmester és a
jegyzo fogadoordja szerddn hdny Sratél meddig van.

Kigyés Jézsef: hidba van kiirni, azt jelenti, hogy egész nap.

Dr.Sziics Lészld és Dr.Kovdcs Zoltdn tett fel kérdést,
melyre Dr.Vincze Ferenc vdlaszolt.

Stach Ferenc: kérdést is tett fel, s egyben véleményét is
elmondta: az iroddk tagozdddsdndl nem ldtja a kapcsoldddsi
pontokat, igy ellentmondds van abban, hogy az irodavezetdje
képviseli az iroddt. Pl. a vdrosgondnoksigi iroda vezetlje az
oktatdshoz, egészségligyhdz hozzd nem értd. Személyekhez lett
igazitva az ligyrend. Az idegenforgalmi referensnek véleménye
szerint semmi koze a jegyzdi irodahoz.

A kérdésekre Dr.Vincze Ferenc vdlaszolt mege.

Dr.Kovdcs Zoltdn: szerencsésnek tartotta volna, ha minden
bizottsag megtargyalja az lgyrendnek azt a részét, amelyik

arra a csoportra vonatkozik, amelyikkel kontaktusban van. Termé-
szetesen elismerve, hogy ez jegyz8i hatdskor, de a bizotisdgok
véleményezhettek volna.

Stach Ferenc: véleménye szerint a vagyonmenedzser egy személyben
nem tudjs elldatni feladatait, erdsiteni kellene belsd dtcsopor-
tositdssal. Nem 1ldtja a vagyon felel8sségteljes miikodtetését.

Dr.Vincze Ferenc: ketten végzik ezt a feladatot. A vagyon fel-
meresnél a hivatal ellre jar.

Az iigyrend elfogaddsa mellett 10 képviselS szavazott, ellen-
azavazott Dr.Kovdecs Zoltdn, Vdradi Ferenc, tartdzkodott a
szavazdstél Dr.Zemdé Anna, Dérd Liszldé és Stach Ferenc.
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Dr.Vincze Ferenc: marad a reégi ligyrend hatdlyban, mert nem kapott
minositett tobbseget a mddositds.

Viradi Ferenc: jé lenne, ha késziilne az lgyrendhez egy

kapcsolasi rész, ki kihez kotddike. Buka Laszld biztosan

meg tudja csindlni.

Dr.Vincze Ferenc: a kordbbi iligyrendrdl mdr volt egy nagy vita,
most csak modositdst eszkdzdltek volna.

Hetedik napirend:

Dr.Vincze Ferenc: az eldterjesztést kiegészitve javasolta,
hogy decemberre még egy napirendet vegyen fel: a képviselo-
testilet 1994. évi munkaterve. Eléadd: a polgdrmester.

Kérdést Dr.Papp Jend, Dr.Kovdcs Zoltédn, Dr.Szilics Lédszld tett
fel, melyre Kigyds Jézsef és Dr.Vincze Ferenc vdlaszolt.

Cs.Nagy Zoltdn: konkrét iddpont meghatdrozdsidt javasolta.

Kigyés Jézsef: nem értett egyet a javaslattal.

Véradi Ferenc: javasolta,hogy csak a témdkat soroljédk fel, s min
dig vesznek ki bel8le, s nem kell havonta meghatdrozni.

Dr.Vincze Ferenc: az SZMSZ évi 12 rendes iilést tartalmazd
havi elosztast ir eld. Ez rugalmas. Az idel munkatervbll is
csak két téma maradt el.

Cs.Nagy Zoltdn: dontsék el, hogy minden hdénap médsodik csiitor—
token tartanak lilést.

A képviseldk egyhangulag a kovetkezl hatdrozatot hoztdk:

238/1992. /XII.1l7./ KépvigelStegtiileti hatdrozat

Hajduszoboszld vdros Képviseldtestiilete az 1993.
évre sz616 munkatervet az aldbbi kiegészitéssel
fogadja el:

December hénapban 2. napirend: az 1994. évi
munkaterv elfogaddsa. Eléadd:: polgarmester

Hatdridbé: 1993. december 31l.
Felelds: polgdrmester



e

Katona Tiborné: a mérciusi témékhoz javasolta volna, az
idegenforgalmi addval foglalkozni kellene a kovetkezd
évi kiajanldsok miatte.

Kigyés Jézsef: aktualitdsként johet, de eldre tervezni nem
kell,

Nyolcadik napirend:

Boruzs Mihdly: a kepv1selotestu1et allast foglalt, hogy
az onkormanyzati tulajdonu ‘bérlakdsok értékesitésébll
befolyt tobbletbevételt erre a celra kivdnja haszndlni.
Ez azt a célt szolgalna, hogy a védros frekventdlt részein
1év8 sziikséglakdsokat megszintessék.

Dr,Kovdcs Zoltdn: az egeszsegugyl és népjéléti blzottaag 18
megtargyalta az eloteraesztest egyetért a VMB javaslataval.
Tudatositani kellene mdr most, hogy ezekbe a lakdsokba nem
automatikusan keriilnek &at, hanem esetleg olyan onkormédnyzati
lakdsban lakd csalddot tesznek at, aki normalis életmddot
folytat, s esetleg a szilkséglakdsban lakdk kerlilnek annak a
helyébe.,

kigyés Jozsef: kérdést tett fel, melyre Boruzs Mihdly vélaszolt.

A képvisel8k egyhangulag a kovetkezd hatdrozatot hoztdk:

239/1992, /XII.17./ Képvisel8testiileti hatdrozat:

Hagduszoboszlo varos Kepvlselotestulete egyetért
azzal, hogy a Papp Istvédn utca déli irdnyu folyta=-
tasaban 5 db. onkormdnyzati telken 10 szocidlis bér-
lakds epulgon, a mellékelt tervek szerint, ikresitet?t
beépitési méddal.

A Kepv1selotestu1et tula3d0n051 hozzaaarulasat adja

a sziikséges telekrendezéshez, és az eplteshez.
Felhatalmazza a polgarmestert hogy a hatosagl és
egyeb engedélyezések sordn a képviselStestiilet nevbbe
jarjon el.

Utasitja a fémérnskst, hogy a telekrendeze51, majd

az épitési engedély megszerzeserol gondoskod jon.

Hatdridd: 1993. februdr 28.
Felelds: Boruzs Mihdly fémérnok

Kilencedik napirend:

Dr.Kovdcs Zoltén: ismertette Gati Karoly, Vida Liszld eseti
segely foly051tasra, Palotai Otténé rendkiviili nevelési segaly,
Sipos Lajos és _Sipos Lajosné kozgyogyellatas, Kulcsdr Imrené
kiskoruak reészére igényelt segélykérelme ligyében benyujtott
fellebbezéseket.
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Kérdést Dr.Sziics Ldszld tett fel, melyre Dr.Kovédcs Zoltdn

vdlaszolt.

A képviseldk hdrom tartdzkodds mellett a kdvetkezd hatdro-
zatokat hoztdk:

240/1992, /XIT.17./ Képviselltestiileti hatdrozat

Hajduszoboszld véros KépviselStestiilete Gati

Kéroly Hajduszoboszlé, HG6sok tere 5/D I/5. és

Vida Ldszld Hajduszoboszld GOlya zug l. sz. alattl
lakosoknak eseti segély folyésitdsa irdnt benyujtot
fellebbezését rdszorultsdg hidnya miatt elutasitja.

Utasitja a jegyzlt az érdekeltek indokolt ha~-
tdrozattal torténd drtesitésére.

Hatdridd: 1992. december 21.
Pelelds: jegyzl

241/1992. /XI1I1.17./ Képviselltestiileti hatdrozat

Hajduszoboszlé vdros KépviselStestiilete Palotal |
0tt6né Hajduszoboszld, Kotelesi u. 21l. sz.

alatti lakos rendkiviilli nevelési segély lgyben
benyujtott fellebbezését részorultsag hidnya miatt
elutasitja.

Utasitja a jegyz8t az érdekelt indokolt hatdrozattal
torténd értesitésére.

Hatdridf: 1992. december 21.
Felells: Jjegyzd

242/1992. /XI1.17./ KépvigelStestiileti hatdrozat

Hajduszoboszld védros Képviseldtestlilete Sipos
Lajos és Sipos Lajosné Hajduszoboszlé, Déryné u.
16. sz. alatti lakosok kozgydgyelldtdsi ligyben be-
nyujtott fellebbezését rdszorultsdg hidnya miatt
elutagitja.

Utasitja a jegyzGt az érdekeltek indokolt hatdro=-
zattal torténd értesitésére.

Hatdridd: 1992. december 21.
Felells: jegyzl



1akos nevelési segélyligyben benyujtott fellebbezését
rdszorultsdg hidnya miatt elutasitja. |

Utasitja a jegyzbt az érdekelt indokolt hatdrozattal
torténd értesitésére.

Hatdridf: 1992. december 2l.

Felelbs: Jjegyzl

Dr.Vincze Ferenc: szeptember 23.-dn egyetértett a testilet

azzal, nogy a benzinkuttal szemben, jelenleg MGM tulajdondt
képez8 ingatlanra tegyenek vételi ajéanlatot. Elfogadték,

hétfén az ugyrendi bizottsdg a szerzbdést megnézneé.

5 millié 162 ezer FPt. lenne a vételdr, a keritéssel egylitt.

Bz 438 Ft/m2 drat jelent. 11462 m2. terlilet, ennek a

becsiilt forgalmi értéke kb. 20 millié Ft. Javasolta, hogy ezt a
telket vegyék meg.és a finanszirozdsi forrdst meg tudjdk teremten
Februdr 28-ig kell kifizetni. J6 lenne erre a telekre egy
hasznositdsi pdlydzatot kiirni.

Kérdést Stach Ferenc tett fel, melyre Dr.Vincze Ferenc vdlaszolt.

Kigyés Jézsef: javasolta, értsen egyet a testiilet az ingatlan

megvasariasaval, az addsvétell szerzddés aldirdsdval hatalmazza
fel a polgdrmestert, A jogi bizotisdg a szerzbdést még megvizse-
géljae

A képvisel8k a javaslatial egyhangulag egyetértettek.
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243/1992. /XII.17./ KépvigelStestiileti hatdrozat

Hajduszoboszldé véros KépviselStestiilete Kulcsar

Imréné Hajduszoboszlé, Koch R. u. 6. sz. alattl

Dr.Vincze Perenc: felhivta a képvise16k figyelmét, hogy az

adgrendelet elfogaddsdra a jové héten, szerddn keril sor, kerte,

nogy a testiileti Ulésen vegyenek részt.

Kigyés Jézsef: a polgdrmesteri beszdmold keretében tdjé~ |

Koztatta a képvisellket a magyar rddid Magyarorszdgrol jovok |
|

cimii misordérdl, melynek egyik helyszine Hajduszoboszld volt;

az elsd foldarverés iddpontjdrdl; Sepsey dllamtitkdr urhoz

irt levélrdl, illetve ldtogatdsrdl; az Idegenforgalmi Egyestilet
megalakuldsdrél, melynek a hivatal is tagja; a december 18-i
megyei kozgyiilés napirendjérdl.



Dr.Sziics Ldszld: a Csepiiskert Tdrsulds vezetdsége nevében
kérte, hogy az onkormanyzat tulajdondban 1év4é foldekre
a tdrsulds tartés haszndlati Jogot kapjon.

A képvisel8testiilet iilése 21 Srakor véget ért.
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